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konzepten (GEK)

... Entwicklung: langfristig

... Konzept: Was misste getan und
zuklnftig geplant werden um Ziele
der WRRL zu erreichen

 Nutzbarkeit der Ressource Wasser fur die__ kommenden
Generationen hangt von einem intakten Okosystem
Gewdésser ab

« Wesentliche Komponenten von intakten Gewassern:
= Gewasserstruktur

= Gewassergute

Blingsteam coc o1 = Wasserfilhrung
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stand beil der letzten Sitzung

* Vorstellung von Mal3nahmenkategorien

—> Es gibt verschieden breite Korridore, in denen die Gewasser
sich entwickeln durfen sollen

- Geringer MalRnahmenumfang in den schmalen Korridoren, viele
MalRnahmen in breiten Korridoren

- Abschnitte mit einem ,guten Zustand” (sog. Strahlurspringe)
sollen nicht flachendeckend, sondern wie eine Perlschnur im
Gewasser entwickelt werden




Warum Priorisierung:

1) Begrenzte Landesmittel

Fir Realisierung von Mal3nahmen stehen jahrlich landesweit 3
Millionen Euro zur Verfligung.

Alle MalRhahmen im Gebiet wirden bereits Uber dieser Summe
liegen
2) Hoher Raumwiderstand

Besonders die Landgréaben sind von landwirtschaftlichen Flachen
begleitet > wenig Akzeptanz

Geringes 0kologischen Aufwertungspotentials
3) Bestes Kosten-Nutzen-Verhaltnis an der Pretschener Spree

eam GEK 2015




urchgngigkeit Einlaufbauwerk/Schleuse
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R Warum die MalRhahme:

i - Pretschener Spree ist
,Jmgehungsgerinne“ fur die
Neuendorfer Seen

- Fische, die Stillgewasser
nicht passieren konnen

mussen durch die
Pretschener Spree:

Flussneunauge,
Meerneunauge, (Stor)
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_ DLI lhgngigkeit Einlaufbauwerk und Schleuse

Einspriche: -

Auswirkung auf GEK:
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Warum die MalRnhahme:

Fliel3geschwindigkeitsdefizit

Mangelnde Abflussdynamik
verhindert Eigenentwicklung

Grundlage fur jedwede Art
der Entwicklung

Klasse 1
Klasse 2
Klasse 3

(sehr gut)
(gut)

Klasse 4
Klasse 5

(maRi
(unbefriedigen =
(schlecht) ey
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Einspriche:

Abflisse kdnnen zu hdheren
Wasserstanden fuihren

- Befahrbarkeit

- Parasiten/Krankheiten

Auswirkung auf GEK:

Es wird keinen Anschluss an die
Spreedynamik geben, sondern
nur eine Ubernahme der im
Planfeststellungsverfahren
vorgegeben Abfllisse




Warum die MalRnahme:
- Massive Verkrautung

- Geringe
Fliel3geschwindigkeit

- UbermaRige Erwarmung

- Signifikanter Einfluss von
Beschattung auf Bewuchs

Erreichbarkeit
gewahrleisten

Planungstéam GEK 2015
ube o Lp+b e IPS



Verortung:
0-2100
beidseitig

Einspriche: Auswirkung auf das GEK:
—> Befahrbarkeit Kompromiss bzgl. Befahrbarkeit,
‘ : —> Laubeintrag Laubeintrag positiver als Algen!
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Verortung:
2100 — 2400
rechtsseitig

Einspriche: Auswirkung auf das GEK:
—> Befahrbarkeit Kompromiss bzgl. Befahrbarkeit,
—> Laubeintrag Laubeintrag positiver als Algen!
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Verortung:
3600 — 6600
linksseitig
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Einspruche:
- Befahrbarkeit
—> Laubeintrag

Auswirkung auf das GEK:
Kompromiss bzgl. Befahrbarkeit,
Laubeintrag positiver als Algen!
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Einspriche: Auswirkung auf das GEK:
—> Befahrbarkeit Kompromiss bzgl. Befahrbarkeit,
—> Laubeintrag Laubeintrag positiver als Algen!
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Verortung:
9400- 10800
beidseitig

Einspriche: Auswirkung auf das GEK:
—> Befahrbarkeit Kompromiss bzgl. Befahrbarkeit,
—> Laubeintrag Laubeintrag positiver als Algen!

T
-Planungstéam GEK 2015
“ube“e’Lp+b e IPS



eschattung
1T LR
41 ) i\ B

Verortung:
11800 — 12725
rechtsseitig

Einspriche: Auswirkung auf das GEK:
—> Befahrbarkeit Kompromiss bzgl. Befahrbarkeit,
—> Laubeintrag Laubeintrag positiver als Algen!
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Gewasserunterhaltung anpassen

Warum die MalRnahme:
- Zerstérung von Besiedlung

- Keine Mdglichkeit zur
Eigenentwicklung
(Sicherung der
Uferbdschung)

- Hilfe zur Eigenentwicklung
(Stromstrichmahd)

rechte Bdschung

A1

Arbeitsrichtung >>> Arbeitsseite

Quelle: ,Erfolgskontrolle Gewasserunterhaltung 2009-2013. Untersuchungen zur
Wirkung einer schonenden Gewasserunterhaltung auf die Zusammensetzung und
Vielfalt der FlieBgewasservegetation und Wirbellosenfauna®™ Dipl.-Biol. Gabriele Stiller im

Planungstéam GEK 2015
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Gewasserunterhaltung anpassen
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Verortung:

Einspriche: Auswirkung auf das GEK:
Krautung soll nicht reduziert - Reduzierung muss in kleinen,
werden angepassten Schritten erfolgen

- Kann nur durch gleichzeitige
Beschattung am Uferrandstreifen
ermdglicht werden

- Kostenersparnis spricht fur die
Mal3inahme
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Weitergehende Mal3hahmen

« NOtig zur Zielerreichung des guten 6kologischen
Zustands/Potentials

« Teilweise aufwandig und kostenintensiv

 Mutmallich hoher Raumwiderstand
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| (M Warum die MalRnhahme:

- Schaffung von
Strahlurspringen

- Ausgangspunkte flr positive
Entwicklung/ Besiedlung des
Gewassers

Strahlweg Strahlursprung Strahlweg
( ca. 2/3 der Lauflange ) ( ca. 1/3 der Lauflange )

-
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Einspriche:

H&aufig Ablehnung, da erhthte
Wasserstande im Gewasser
erwartet werden

Auswirkung auf das GEK:

- Ohne Strahlurspriinge guter
Okologischer Zustand zweifelhaft!

- Bedenken zu Wasserstanden:
konnten in Szenarien hydraulisch
modelliert werden

ube”s Lp+b e IPS
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Einspriche:

Haufig Ablehnung, da erhéhte
Wasserstande im Gewasser
erwartet werden

Auswirkung auf das GEK:

Ohne Strahlurspriinge guter
Okologischer Zustand zweifelhaft
Bedenken zu Wasserstanden:
konnten in Szenarien hydraulisch
modelliert werden




Einspriche: Auswirkung auf das GEK:

H&ufig Ablehnung, da erhohte - Ohne Strahlurspringe guter
Wasserstande im Gewasser Okologischer Zustand zweifelhaft
erwartet werden - Bedenken zu Wasserstanden:

konnten in Szenarien hydraulisch
modelliert werden
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Warum die MalRnhahme:

Strahlursprung
Naturlicher Gewasserverlauf
rekonstruierbar
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Rickbau/Umbau von Stauanlagen

| \, Warum die Mafsnahme:
- Durchgangigkeit flr
Wirbellose in der

Pretschener Spree
herstellen

Durchgangigkeit flr Fische
bis nach Groditsch
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Warum die MalRnhahme:
Schitzenwerte Moorkdorper

Mineralisierung und

Absackung des Moors
verhindern

Nahrstoffaustrag reduzieren
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Warum die MalRnhahme:
Schitzenwerte Moorkdorper

Weitere Mineralisierung und
Absackung des Moors
verhindern

Nahrstoffaustrag reduzieren




Totholzeinbau:
- Habitate fir Organismen

- Schadloser HW-ADbfluss ist zu
beachten

Gewasserrandstreifen 10m:

- Nahrstoffeintrage reduzieren
Initialpflanzungen

- Beschattung gegen

Verkrautung
Anpassung der
Gewasserunterhaltung
- Strukturgute/Besiedlung
verbessern 2 ki
Bt rautige‘ Baumreihe aus
. ,\{L Vegetation 5',,‘92’,‘152':;“5’{‘;';
Réhricht oder ca. 30 m)
Totholz Einbau Hodhataucen
MW-Profil ‘ Bdschung Fahrstreifen fur | Baum- Acker
4m Gewasserunter- | reihe
; haltung <1,5m
Planungstéam GEK 2015 23,5m

Zube“e Lp+b e IPS




:'t i

i1 AN B
It R
| \ 3 {
| R e 1
g L

Zielkonflikt mit der Landwirtschaft:

MaBnahmen-Wirkungen (Flachenentzug, Verringerung der
GW-Flurabstande etc.)

— diese fuhren zu ErtragseinbuBen (Menge und Qualitat)

Fazit: Bedenken sind nachvollziehbar!

Benennung einer hohen Konflikttrachtigkeit bei
entsprechenden GEK-MaBnahmen

Lésungsansatz: Negativ-Folgen flr die Landwirte abpuffern,
durch

a) Akquise von Fordermitteln (weitgehende Kompensation
von ErtragseinbuBen)

b) geschickter Flachentausch: gewasserbegleitende
Flursticke in den Besitz der 6ffentlichen Hand bringen
durch Tausch mit mindestens gleichwertigen Flurstlcken

PlaAungsteam GEK 2015
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Soll sich die GEK-MalRnahmenplanung bei kritischer Sicht der
Landwirtschaft automatisch zurticknehmen?

Konzeptansatz:

a) Aufgabenstellung des GEK: Aufzeigen eines Wegs zur Erreichung der
WRRL-Ziele

b) Rahmenbedingungen flr die Landwirte im stetigen Wandel (Greening,
Subventionspolitik, EU-Haushalt etc.)

c) Die Inhalte des GEK miussen auf Dauer gelten

stéam GEK 2015
+b e IPS e ecoconcept
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EU stimmt tber neue Agrarpolitik ab
Briissel will "Greening" - aber nicht zu viel

Die EU will jhea.Ag DO aformioroy ndhadictechaftskommissar Ciolos
hatte dafiir fiefgreifende Anderungen bei den Zuschiissenjvorgeschlagen.
Zudem will er das "Greening einfuhren, einen Umweltbeitrag. Allerdings

wird dieser wohl nicht so groB ausfallen, wie vorgesehen.

Von Sabine Henkel, WDR-Hérfunkstudio Briissel

Es sollte der ganz groBe Wurf werden: eine neue Agrarpolitik, blihende
Landschaften, moderne Landwirtschaft. Aber von der anfanglichen groBen
Reformidee ist nicht mehr viel tbrig, sagt Ulrike Rodust, SPD-Abgeordnete im
EU-Parlament: "Das ist noch nicht mal ein Reférmchen. Es ist ein Ruckschritt in
die 80er-Jahre.”

Was Rodust beschreibt, ist der Vorschlag des Agrar-Ausschusses, Uber den die
Abgeordneten heute abstimmen. Am groBen Ganzen andert sich nichts, die
Bauern bekommen weiterhin ihre Direktzahlungen - je gréBer das Land, desto
mehr. Ein deutscher Landwirt streicht durchschnittlich 300 Euro pro Hektar ein.
Das ist gut fur die groBen Ackerbaubetriebe, weniger gut fur kieine Milchbauern.




